Aguascalientes, Aguascalientes, a dieciocho de

octubbre de s mil dieciocho.-

VISTO S, para dictar sentencia definitiva

los” autos del expediente ******** que en la via civil

de Juicio CIVIL, promueve *¥**kx*k*kkx**x* on contra
de **kkkkkkkkk e _se dicta bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS:

I.-E ticu¥o 82 del Cdédigo de Procedimientos
Civiles del Estad tablece: "“Las sentencias deberan
ser claras, precisas entes con la demanda y su

contestacién y con as retensiones deducidas
oportunamente en el , n ando o absolviendo al
demandado, y decidiendo” tgdosglo untos litigiosos que

hubieren sido objeto del ate. Cuando éstos hubieren

sido varios, se hara el pronunciami orrespondiente

a cada uno de ellos. Cuando se siga en
rebeldia, deberan verificar de o la existencia de
los elementos para Jla procedenci a accién.” vy
estando citadas las ©partes para oi ntengia se
procede a dictar la misma de acuerdo a (.0 establece

la norma en cita.-

IT.- Esta autoridad es competente para
y decidir de la presente causa, de acuerdo
establece el articulo 142 fraccidén IV del Cbéd de
Procedimientos Civiles vigente del Estado, pues sefiala
que es Jjuez competente el del domicilio del demandado,
si se trata del ejercicio de acciones personales,
siendo que en el caso a estudio se ejercita la accién
de disolucidén de copropiedad, lo que corresponde a una

accién personal y por tanto se da el supuesto de la



no legal indicada. Ademéds las partes no impugnaron

la cOmpeten@ia de esta autoridad, de donde deviene un

mﬁfiffdento tdcito a la jurisdiccidén de la misma, por

lo “que cobra apdicacidédn también lo que establece el

articulo

IIT.- ?::géie;mina que la wvia de juicio dunico
civil elegid or la parte actora, para el ejercicio de
la acciédn qu&%aler es la correcta, pues como
ya se ha estableci¢h, se demanda la disolucidén de

e
copropiedad y respecto ual el Cdédigo adjetivo de

ordenamiento legal indicado.-

la materia vigente € g idad no establece tréamite

especial alguno y de a seguirse en la via
propuesta por la parte

IV. La actora *AxxxKkxxkx  demanda, por sSu

propio derecho y en la Via de Unico Civil a

ok kKR Kk kK Kk por el pago nto de las

siguientes prestaciones: “a)LaDIV E LA COPROPIEDAD

0 cosa comun, del lote ndmero ****** ybicado en > de esta ciudad. b)

En su caso de que el dominio sea indivisible o no admita

adjudique a un copropietario o se proceda a su venta judi e gastos y
costas que origine el presente juicio.”. Accidén prevista r los
articulos 952 y 988 del Cédigo Civil vig 1
Estado. -

El demandado ******x***** dio contestacid la

demanda entablada en su contra, oponiendo controversia
total por cuanto a las prestaciones que se le reclaman
y de los hechos en que se fundan, oponiendo como
excepciones las siguientes: 1.- FALTA DE ACCION Y
DERECHO.- 2.- LA CONTENIDA EN EL ARTICULO 1951 DEL

CODIGO CIVIL VIGENTE DEL ESTADO.- 3.- SINE ACTIONE



G - 4.- LAS QUE SE DESPRENDAN DE SU ESCRITO DE

CONTESTACIO DE DEMANDA, desprendiéndose de este

imo que opone la excepcién de FALTA DE LEGITIMACION

PASIVA.-

Digpone el articulo 235 del Cédigo de

Procedimientos iviles vigente del Estado, 1o
siguiente: 1 actor debe probar los hechos
constitutivos su _dccién y el demandado los de sus
excepciones”. obs\xvancia a este precepto la parte

actora y demandada expo sus escritos, una serie
de hechos como fund
excepciones opuestas itarlos como lo exige
el precepto en cita, y se les admitieron
pruebas, wvalorandose las e la parte actora en 1la

medida siguiente:

DOCUMENTAL PUBLICA, A's e en el
certificado de propiedad con m’lpélante 912090
emitido por el Registro Publico d lo/Sp/iedad y del
Comercio, mismo que obra de la foj ecisiete a
dieciocho de autos, a la cual se le conf :ede eno valor

probatorio en términos de lo establecido los
articulos 281 vy 341 del Cdbébdigo de Proced

Civiles vigente del Estado, con 1la que si i se
acredita que el 1inmueble materia de este jM
encuentra inscrito a nombre de la actora ****xx&krxx,
habiendo adquirido el cincuenta ©por ciento de 1los
derechos de propiedad del inmueble materia del juicio,
siendo el veinticinco por ciento mediante adjudicacién

testamentaria o intestamentaria y el otro veinticinco

por ciento mediante compraventa, sin embargo, ello no



dem@ \stra la copropiedad que sostiene tiene con el
demandado sdbre el inmueble materia de este juicio, ya
gdey, el documento iddéneo para acreditar la copropiedad
sobre algin inmueble lo es la escritura publica en la
que se asientef el acto de transmisidén de dominio, no
asi la sola iesgripccidén en el registro en comento,
teniendo apoys lo anterior en el siguiente criterio:
“REGISTRO PUBT £O DE'LA PROPIEDAD. EL CERTIFICADO DE
INSCRIPCION NO ES TiTUAO QUE DEMUESTRE LA PROPIEDAD DE
UN BIEN INMUEBLE (LEGISLACION/DEL ESTADO DE VERACRUZ). De
conformidad con lo dispuest \por el-articulo 2934 del Cédigo Civil para el
Estado de Veracruz, el RegistrixPublico de#'la Propiedad es la institucion
encargada de proporcionar los sgrvicibs dé dar publicidad a los actos
juridicos que legalmente precisan”“de ese requisito para surtir efectos
contra terceros. Ello conduce a determinar gu€ con €. solo certificado de
inscripciodn suscrito por el encargado de ¢ cha instituecion, no se comprueba
de manera fehaciente que quien aparece inSC_to” como titular de un bien
inmueble sea el legitimo propietario, ya que a dicho ¢ \cumento no se le
puede dar el alcance juridico que tiene el instrumento netarial ins¢rito ante
dicha dependencia, de conformidad con lo dispuestiage#€l articulo 2935
del codigo en cita, pues la escritura publica es el documento_iaoneo con
gue se justifica el derecho de propiedad, y estimar lo contrario ppdria llevar
al extremo de considerar que con lograr la inscripcion de uniimueble por
quien lo solicita es suficiente para demostrar la propiedad, lo ¢dal no

resulta légico ni juridico.”.- Tesis: VII.30.C.14 C, Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, 189395, Tribunales Colegiados de Circuito,
Tomo Xlll, Junio de 2001, Pag. 753, Tesis Aislada (Civil)”:-

DOCUMENTAL PfJBLICA, consistente en el informe
rendido por la SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO DEL

AYUNTAMIENTO DE AGUASCALIENTES, wvisible de 1la foja



t ta y siete a treinta y ocho de los autos, la cual

no neficidy a la parte oferente en razdn de que dicha

Séégsiéria sefialé que de los datos proporcionados en la

solicitud que s e hizo son insuficientes, ya que el

se refiridé no es localizable en el

mismo, habie rcitado mayores elementos de
ubicacidén parh poder dar respuesta a la peticidén que se

le hizo, sin en~el caso la parte interesada haya

promovido 1lo ondfc&:i para lograr allegarse a la

causa 1los elementos n 0S Ppara la procedencia de

la accidén ejercitada.
CONFESIONAL A hace consistir en
ad en su escrito de

aquella que hace el

a
contestacidédn de demanda a aber admitido estar unido

en copropiedad con la parte ac orueba que no

beneficia a la parte oferef si bien el
demandado en su contestacidn de a reconocidé estar
en copropiedad con la parte actora;s si mbargo, dicha

manifestacidén no es suficiente para demoStrarla, wa que
el documento iddéneo para justificarla f:=s escritura

publica donde conste la adgquisicién de propi para

determinar la forma en cdmo se hizo, sin que en
se haya exhibido documento alguno para probij
como se verd mas adelante, pues incluso al momen el
ofrecimiento de esta prueba, la parte actora solicitd
se ordenara a su contraria la exhibicién del documento
que ampara su propiedad sobre el otro cincuenta por
ciento del inmueble materia de este Jjuicio, sin

embargo, la carga de la prueba corresponde a la parte



a con fundamento en el articulo 235 del Cdédigo de

Procédimientlps Civiles vigente del Estado.-

Las pruebas admitidas a la parte demandada se

valoran de la siocdiente forma:

CONFESIMONAL a cargo de ****kxxkx***x desahogada
en audiencia d veintisiete de agosto del presente
afio, a la g si bien se le concede valor probatorio
conforme a1 evisto por el articulo 337 del Cdédigo

de Procedimientos viles vigente del Estado, sin

embargo, la misma no icia al oferente, pues 1lo

unico gue demuestra la actora cuenta con la

titularidad del cin a ciento del i1nmueble

materia del Jjuicio y qu ra pretende dar por

terminada el régimen de ropiedad, pero como se ha

dicho anteriormente, la cop no puede
justificarse con el recono 3 hagan 1las
partes, sino que ello se pru on la escritura

publica de la cual se desprenda la ormﬁe/adquisicién

de dicha propiedad.-

Las pruebas admitidas a ambas rte e valoran
de la siguiente forma: &

DOCUMENTALES PUBLICAS, consistentes en P»"oov.

certificada emitida por la Licenciada
Notario Publico numero ***** de los del o,
recayendo la certificacién sobre la copia de la
escritura publica numero ****x**  del volumen **x****xx,
misma que obra de la foja doce a dieciséis de autos,
asi como la copia certificada emitida por 1la Notario
Piblico antes indicada, recayendo la certificacién

sobre la copia de la escritura publica numero ***x#***x



d olumen ******  correspondiente al protocolo del

Licenciado "g***x*x**  Notario Publico nUmero ******* de

Ldi;ifl Estado, misma que obra de la foja seis a once

de “los autos, aTas cuales se les concede pleno valor

probatori de fconformidad con lo previsto por 1los

articulos 281;:55596;/ del Cbébdigo de Procedimientos
Civiles vig e del Estado, acreditédndose con la
primera de ci as que en fecha dieciséis de
febrero de dos-mil is, se hizo constar la escritura

de adjudicacidén de @ nes pertenecientes a la
A * %

sucesidén intestada *kkkkkx*x  en la cual se

adjudlcé a Kk kkk k%) * ********, en forma
mancomunada, pro indivisogy r fHartes iguales, entre
otros bienes, los derech equivalentes al cincuenta

por ciento respecto del lote nume

iocho, ubicado
en FF¥FxxAAkKkxxA - primera secci Ciudad, con
una superficie de ***x**x%x*x MET *%x%x% DECIMETROS
CUADRADOS, con las medidas y colindanciai ) que del mismo
se desprenden; de igual forma con el Segundo e los
documentos citados se probd que el difl si e marzo
de dos mil ocho, se realizdé contrato de co venta
entre ****xx%k**xx conocido socialmente como ***

en su caracter de vendedor y por la otra sefiora
FrxAkxxkxxKk* como compradora, en donde esta fma
adquirié entre otros, el cincuenta por ciento de los
derechos equivalentes al cincuenta por ciento respecto
del lote numero *****, ubicado en ********x***x deo esta
Ciudad, con una superficie de SIETE MIL CIENTO OCHENTA

Y OCHO METROS TREINTA Y UN DECIMETROS CUADRADOS, que

por lo tanto con esa operacidén la compradora (hoy



consolida el <cincuenta por ciento de 1los

der 0s /Egére el predio antes indicado; sin que
bé:iiicie a la parte actora en virtud de que de dichos
documentos no se desprende que el otro cincuenta por

ciento d igmueble antes descrito pertenezca en

NTAL DE ACTUACIONES entendiéndose por
esto todas yWe las constancias que integran
la presente cdusa; as que son desfavorables a la
actora por las razone amentos que se dieron al
valorar las pruebas rieofes, mismas que se dan por
reproducidos como 51@ lo fuere en obvio de
espacio y tiempo.-

PRESUNCIONAL, en doble aspecto de legal vy

humana, la cual no le beneficia a e actora, pues

de lo actuado no se desprende €gal o humana

que lleve a determinar 1le co nde a la parte

demandada una parte alicuota del ihm del cual se

solicita 1la disolucidén de copropiedad,
beneficie a la actora la jurispruden ita en
esta prueba: “COPROPIEDAD. PARA QUE PROCEDA L CCION
DE SU DISOLUCION ES SUFICIENTE ACREDITAR SU EXIS

LA MANIFESTACION DE VOLUNTAD DE UNO E - LOS
COPROPIETARIOS DE NO PERMANECER EN LA IND ON
(LEGISLACIONES DEL DISTRITO FEDERAL Y DEL ESTADO DE
AGUASCALIENTES). Los articulos 940 y 953 de los Cédigos Civiles para
el Distrito Federal y del Estado de Aguascalientes, respectivamente,
prevén dos acciones diferentes: a) la de disolucién de la copropiedad y b)

la de la venta de la cosa en condominio. Ahora bien, el objeto de la primera

es variable, segun la naturaleza del bien comun, es decir, si éste puede



dividi ze y su divisibn no es incobmoda, a través de ella la cosa puede
dividirSe materiglmente entre los copropietarios para que en lo sucesivo
perignezca a cada uno en lo exclusivo una porcidn determinada, y si el
bien no puede dividirse o su division es incomoda, la accion tiene por
efecto enajenarlo y dividir su precio entre los interesados. Asi, la accion de
division del bien comémsprgcede con la sola manifestacion de voluntad de
uno de los coprgpietarios de no continuar en la indivision del bien, asi
como que se acfeu fe la-€xistencia de la copropiedad, toda vez que
nadie esta obligado a pemnanecer en la indivision. Por tanto, es
innecesario que el actor demuestre la actualizacion de las causas previstas
en los articulos mencionadot es decir,,que £1 dominio no es divisible o que
la cosa no admite comoda divis_'n, y-quei@s coduefios no han convenido
en que sea adjudicada a alguno die ell0s, pues al tratarse de hechos de
caracter negativo, atendiendo al priincipio general de la carga de la prueba
contenido en los articulos 282, fraccion |, y 236, fraccion |, de los Cddigos
de Procedimientos Civiles para el Dif xito Federal y del Estado de
Aguascalientes, respectivamente, conforme-al' wal el que niega soélo esta
obligado a probar cuando la negacion envuelva la afifhacion expresa de
un hecho, a quien ejercite la accion mencionada no le coresponde

acreditarlos, sino que compete a los demandados de wesitar la contrario.”.

Epoca: Novena Epoca, Registro: 169912, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Ggceta; Torno

XXVII, Abril de 2008, Materia(s): Civil, Tesis: 1a./J. 4/2008, Pagina: 12} criterio
qgque se relaciona con aquel bajo el numero 189395 ¢ ue~ha
sido transcrito en esta resolucidén y que se tiene por
reproducido como si a la letra lo fuere, pues en el
criterio transcrito en este apartado se establece que
se debe de acreditar la copropiedad de un inmueble para
que se pueda solicitar la terminacién de la misma y del

segundo criterio, se desprende qgue para acreditar la



co iedad de dicho inmueble, la escritura publica por

cuanto a suWadquisicidédn es la iddnea para demostrar en

eé?i;faso los derechos de copropiedad, por lo cual si

la “parte actora gm0 anexdé a su demanda el documento que

acredite inmueble que adquirid se encuentre en
copropiedad co ndado, es que no da cumplimiento
a 1la carga robatoria que le corresponde segun lo

previsto por artiefilo 235 del Cédigo adjetivo de la

materia; prueba a cual se le concede wvalor

probatorio de conform on el articulo 352 del
Cébdigo de Procedimie iviles vigente del Estado.-
VI.- En mérit probatorio concedido

a los elementos de prueby” apbrtalios en el Jjuicio, ha

lugar a determinar que la jJarte actora no acreditd que

el demandado esté legitimado pasi para reclamar

de su parte la terminacidn ropiedad que

refiere en su escrito inicial de da y el demandado

acreditd su excepcidn que en tal gent se desprende

de su escrito de contestacidédn en virtud siguiente:
La legitimacién en la causa de diarse de
oficio en la sentencia definitiva, més aun si parte
demandada opuso como excepcidn la de F
LEGITIMACION PASIVA, por lo que se procede 1llo,
atendiendo a los siguientes criterios de
jurisprudencia: “LEGITIMACION EN LA CAUSA. SOLO PUEDE
ESTUDIARSE EN LA SENTENCIA DEFINITIVA. Debe distinguirse la
legitimacién en el proceso, de la legitimacién en la causa. La primera es un
presupuesto del procedimiento que se refiere o0 a la capacidad para

comparecer al juicio, para lo cual se requiere que el compareciente esté en

pleno ejercicio de sus derechos civiles, 0 a la representaciéon de quien

10



comf yrece a nombre de otro. En este sentido, siendo la legitimacion ad
proceSsum un Wresupuesto procesal, puede examinarse en cualquier
moigento del juicio, pues si el actor carece de capacidad para comparecer
a él'o no justifica ser efTepresentante legal del demandante, seria ociosa la
continuacién-de un proceso seguido por quien no puede apersonarse en el
mismo. En cambigiem!agitiiacion en la causa, no es un presupuesto
procesal, sino un4A condicion para obtener sentencia favorable. En efecto,
ésta consiste en ia I gntidad del actor con la persona a cuyo favor esta la
ley; en consecuencia, el a tor estarad legitimado en la causa cuando
ejercita un derecho que realmente/ie corresponde. Como se ve, la
legitimacién ad causam atar: »ai fondosde la cuestion litigiosa y, por tanto,

l6gicamente, so6lo puede analize 5e en el nFbmento en que se pronuncie la

sentencia definitiva.”.- Tesis: VI.30.Q" J/67 Sentanario Judicial de la Federacion y

su Gaceta, Novena Epoca, 169271, Tribuhales Colegiados de Circuito, Tomo XXVIII,

Julio de 2008, Pag. 1600, Jurisprudencia (Civil).-

“‘LEGITIMACION, ESTUDIO @FICIOSO DE~LA. La falta de
legitimacion de alguna de las partes contendiegites-constituye un elemento
o condicion de la accién que, como tal, debe ser exaf inada aun de oficio

por el juzgador.”.- Tesis: Semanario Judicial de la Federacign; Séptima Epoca,

240057, Tercera Sala, Volumen 205-216, Cuarta Parte, PRfg. 203_Jurisprudencia
(Coman).-

Sobre la legitimacidén en la causa Aaaasdo
Pallares en su obra titulada “Diccionario dg" Derecho
Procesal Civil” sefiala: “LEGITIMACION EN LA CAUS?
Chiovenda . . . considera la legitimacidon en 14 causa
como una condicidén para obtener sentencia favorable

dice que la legitimacidn en la causa consiste en la
identidad del actor con la persona en cuyo favor esta
la 1ley (legitimacidn activa) vy la identidad de la

persona del demandado con la persona contra quien se

11



di e la voluntad de la ley (legitimacién pasiva)

En” otros \términos, esta legitimado el actor cuando

cita un derecho que realmente es suyo, y el

demandado, cuan se le exige el cumplimiento de una

obligacid también es a cargo de él. . .”. La
trascripcién de manera clara lo dque debe
entenderse p legitimacién pasiva del demandado y que
como ya se dij S u resupuesto de la accidn.-

En el rese caso, la parte actora en su

escrito inicial de irma, que la copropiedad

que desea terminar la ir40 de la siguiente forma:
1.- Que el de febrero de mil

novecientos noventa FHhxkxkxkxk y  LUCILA

GONZALEZ SUAREZ adquirieronfen copropiedad y por partes

iguales (cincuenta por ciento para no), el predio

conocido como lote nUmero ***%* en ***xkAx de
esta Ciudad;

2.— Que el dieciséis de de dos mil

seils, Ak hk Kk Kk kA Ak KKk y Ak Kk Kk khkkhkAkKKhKhK y

unicos % universales herederos,

bienes de ***xkkxkkxx

la sucesidén mencionada, es decir, el cincuen or
ciento de los derechos de propiedad de dicho inmueble,
que por lo tanto a cada uno de los antes indicados le
correspondié el veinticinco por ciento de @ esos
derechos; vy,

3.- Que el siete de marzo de dos mil ocho,

FhRxxkkxkkxkk  yende a Kok Kok Kk ok x ke ok los derechos de

12



P edad que le correspondian sobre el cincuenta por

ciento de 1I§s derechos adquiridos por ambas personas,

por tanto se consolidd en la accionante derechos de

propiedad sobre el inmueble referido equivalente al

cincuenta por chento.-

Para t e ~-demostrar lo anterior, la actora
anexb a su egcrito inicial de demanda las documentales
publicas, c tent€s en las copias certificadas

emitidas por la LicCerijiada *****xx&**xxx = Notario Publico

nimero FHRE KKK de Estado, recayendo la
certificacidén sobre ra de la escritura publica
nimero *****  del , asi como de la
escritura puUblica numefo del volumen *****x*x%

correspondiente al del Licenciado

*kkxkkkxkkkxx*k  Notario Publico nume ** de los del

Estado, con las cuales tUnicamg ificd que se
consolidé en la parte actora el nta por ciento de
los derechos de propiedad del ot Imero KR xAAK
ubicado en *x*x*xkxkx*k  de esta Ciludad, in e con
dichos documentos se haya probado fe ie mente que
el demandado ***x***xkxxk*x  tenga en propiedad otro

j‘E’n

4SO _-esta

cincuenta por ciento del citado inmueble y que

sea copropietario de la hoy actora, pues inc
altima refiere que KA KKK K KA KKK y la de jus
KAFxxAA*xxH gdquirieron en copropiedad el inmueble
antes referido en un cincuenta por ciento para cada uno
de ellos y que ello se asentd en la escritura publica
numero *******  del protocolo a cargo del Licenciado
Ahkkkkkkkkkk  Notario Publico nuUmero ***** de los del

Estado, sin embargo, dicha documental no fue anexada a

13



e causa ara demostrar la afirmacidén gque en tal

sentido ha la parte actora, por lo tanto no se

dita que el demandado se encuentre en copropiedad

co ra para poder reclamar del mismo su

No pas cibido para esta autoridad que

el demandado/~en su contestacién refiridé tener una

copropiedad lo ~“une con la parte actora, sin
embargo, dicha ma{iSS/tacién no es suficiente para

tener por demostrada 1a& on ejercitada, pues segln
el criterio con el ré& umero 169912 bajo el rubro
“COPROPIEDAD. PARA PROC LA ACCION DE SU
DISOLUCION ES SUFICIENTE REOTIT SU EXISTENCIA Y LA

MANIFESTACION DE VOLUNTAD UNO DE LOS COPROPIETARIOS

DE NO PERMANECER EN LA INDIVISION SLACIONES DEL

DISTRITO FEDERAL Y DEL ESTARD AG ALIENTES) .”,
relacionada con el criterio nﬁme@ajo el rubro
“REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD DI&ETIFICADO DE
INSCRIPCION NO ES TITULO QUE DEMUESTRE LA OPIEDAD DE
UN BIEN INMUEBLE (LEGISLACION TADO DE

VERACRUZ) .”, establecen que la propiedad puede

demostrar unicamente con la escritura
correspondiente y si en el caso no se exhibid
la escritura puUblica nUmero ****** mediante la c
parte actora sostiene que el demandado adquiridé en
copropiedad el inmueble materia de este juicio, es que
no existen elementos suficientes para tener por
demostrada la copropiedad que la actora afirma tiene

con el demandado.-

14



En consecuencia, al no haberse demostrado que

el mandaddy sea copropietario del inmueble materia del

io y que le dé derecho a exigir del mismo 1las

prestaciones qu la actora seflala en su escrito de

demanda, procedente la excepcidén de FALTA DE

LEGITIMACION P hace wvaler el demandado en su

escrito de c¢ estacién, al sustentarla en que la parte

actora omite as documentales gque contengan el

derecho de copropiedaih -

VII.- En conse 1, Se declara gue existe

FALTA DE LEGITI EN EL DEMANDADO
*kkkkkkkkk*x toda vez ra no acreditdé que el
demandado sea copropi€ta inmueble materia de

este juicio y que le dé recho a exigir de éste las

prestaciones que sefiala en su escrd ¢ 2 demanda, lo
que hace procedente la e & FALTA DE
LEGITIMACION PASIVA que hace val parte demandada,
lo gue hace innecesario analizar s deélas excepciones
opuestas por esta uUltima.-

No se hace especial condena or ncepto de
gastos y costas conforme a lo previsto por el iculo
219 fraccién I del Cdébdigo de Procedimientos
vigente del Estado, pues no es imputable a rt

es
la falta de composicidén voluntaria ya que la difision

de copropiedad necesariamente debe ser determinada por
una autoridad.-

Por lo expuesto y fundado y con apoyo ademéds en
lo dispuesto por los articulos 1°, 2°, 24, 27, 29, 32,
39, 79 fraccidén III, 83, 84, 85, 107 fraccidén VvV, 223 al

229, 371, 372 'y demads relativos del Cdédigo de
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?ﬂnlentos Civiles vigente en la Entidad, es de

verse se resuelve.

/ij;// PRIMERO.- Esta autoridad es competente para
corioce te juicio.

r del pres
SEGUNDO/ - Se declara procedente la Via Unica

Civil ejercita la parte actora.-

TERCE Se declara que existe falta de
legitimacidn Vel demandado ******kkxx%  por
las razones u/ﬁe/ntos expresados en el ultimo

considerando de esta re

CUARTO.- No especial condena por

concepto de gastos vy las razones asentadas
en el ultimo considerando

QUINTO.- Con fundame
establecen los articulos 1°,
°, 11, 55

Informacidén Publica, asi como 1lo

fraccidén XXXVI, 58 y 70, inciso B, Afraeci®dn I de la Ley

de Transparencia y Acceso a la Informacid a del
Estado de Aguascalientes y sus Municip eceptos de
los cuales se desprende la obligacidén de esta ridad

se tenga en posesidén, entre ellos de las regoduciones
que se emitan en los procedimientos seguidos en ma
de Jjuicio, a través de versiones publicas, en los
cuales deberd suprimirse la informacidén clasificada
como reservada o confidencial, la cual corresponde a
los datos personales que refieran las partes, de ahi
que en determinado momento en que se publique la

versién publica de la resolucidén que ponga fin a esta
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%la misma no contard con los datos personales

pro rcioBEE;F por los litigantes, se informa a las
pézssi que se publicard la versién publica de la
pre&sente resol?cién una vez que haya causado
ejecutoria«-

SEXTO. - iguese personalmente y Cumplase.-

-

;7 en definitiva lo sentencidé y firman el

C. Juez Seguw el Estado, Licenciado ANTONIO
PINA MARTINEZ, T nte su Secretario de Acuerdos

P

Licenciado VICTOR HUGO JNA GARCIA que autoriza.-
DOY FE.- ,é

SECRETARIO % JUEZ

Se publicdé en 1listas cuerdo con fecha
diecinueve de octubre de dos mil di€cict - Doy fe.-

L’ ECGH/dspa*
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